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1) Identité du projet 

ULU GNALA SE TOLIYA ! '
'Bonne nutrition des Enfants Maintenant!''

Cercle de Bandiagara / plateau Dogon, 
Communes ruales de: Bara-Sara, Diamnati, Dourou et Kendié.

1 158 508,00 €
933 508,00 €

1er Mars 2008 - 29 février 2012 (48 mois)

STICHTING CARE NEDERLAND
YAGTU

07/04/09

2) Contexte et objectif spécifique du projet

L’objectif spécifique prend en compte les observations et les analyses faites par différents chercheurs et par l’équipe de 
CARE/YAGTU sur les liens entre malnutrition et capacité sociale. Dans les grands ménages du pays Dogon (25 et plus 
personnes qui partagent leurs repas) on trouve des sous-unités familiales (= 5-12 personnes vivant sous le même toit / 
dans la même concession) plus exposées aux risques nutritionnels que d’autres dans le même ménage. L’état nutritionnel 
d’un enfant par exemple dépend donc beaucoup de l’accessibilité aux aliments par la mère à l’intérieur comme à l’extérieur 
de la sous-unité et du ménage. L’action proposée part de l’hypothèse que dans le cas du Pays Dogon, l’accès aux 
ressources alimentaires dépend largement de l’accès aux ressources économiques et sociales, lequel est fortement 
influencé par l’accès au savoir (connaissances, compétences) et surtout à l’accès au pouvoir à l’intérieur de ménage et 
dans la société. L’action proposée vise un changement dans le comportement des personnes plus ou moins influentes afin 
d’améliorer l’accès des personnes vulnérables au savoir, pouvoir et ressources requis pour améliorer leur situation nutritionne

Rencontre hebdomadaire d'un Groupement MJT à Koundiala 
(Kendié)

Entretien du chargé des programmes sécurité alimentaires de la CE avec le groupe 
de réflexion (Recherche action) du village de Ouo Saré (Commune de Bara sara)



Nature des réalisations par résultat 
attendu Unité 

Prévisions 
globales 

quantifiées

Réalisations 
globales (au 
31/12/2008) Taux de réalisation (%)

Formation de 300 relais communautaires 
villageois sur la nutrition et le suivi 
nutritionnel Relais 300 300 100%

Sensibilisation des communautés (femmes, 
hommes) sur les bonnes pratiques 
nutritionnelles à travers les Groupements MJT, 
les groupes de réflexion en recherche action, et 
les séances d'IEC animées par les relais 
communautaires Personnes

18000 
personnes

4357 
personnes 
touchées 24%

Formation de 15 agents de 4 ONG locales Agents 100 15 15%

Mise en place/Accompagnement des 
OCB:
        - GMJT GMJT 300 72 24%
        - ASACO ASACO 4 4 100%
        - Organisations des jeunes Organisation 60 4 7%
        - Comité de gestion des banques         
de céréales périmètres CG 18 14 78%

Mise en place des organisations de jeunes OCB 60 4 7%
Participation des jeunes et femmes aux 
groupes de reflexion dans les 98 villages Jeunes 1700 294 17%
Mise en place de 72 GMJT incluant les GMJT 300 72 24%

Mise en place/Accompagnement des 
        - GMJT GMJT 300 72 24%
        - Organisations des jeunes Organisation 60 4 7%

Dynamisation des comité de securité 
alimentaire Comité 4 4 100%
Mise à la disposition de plans de securité 
alimentaire aux comités communaux de 
securité alimentaire (CCSA)

Plans
4 4 100%

Assistance aux 4 communes pour la 
légalisation des plans de sécurité 
alimentaires (Délibération du conseil 
communal et approbation par la tutelle

Délibération

4 3 75%

 (principales réalisations/produits prévus selon les indicateurs du cadre logique)

Résultat 3 : Meilleure valorisation des capacités et aspirations des 1 700 jeunes, surtout des migrants retournés, par rapport 
aux stratégies de sécurité alimentaire

Résultat 4 : Amélioration des bases économiques des 98 villages et des 5 600 ménages ciblés pour la sécurité alimentaire

Résultat 1 : Connaissances améliorées notamment parmi les groupes les plus vulnérables (env. 18 000 personnes) par 
rapport aux bonnes pratiques nutritionnelles et techniques agricoles ainsi que les stratégies de sécurité nutritionnelle qui 
prennent en compte les facteurs sociaux et les transformations sociales et institutionnelles requises

Résultat 2 : Capacité renforcée au sein des 300 OCB et 98 villages participants pour la promotion et l’application des 
connaissances acquis par rapport les pratiques et techniques nutritionnelles ainsi que les stratégies de renforcement de la 
cohésion sociale

Résultat 5 :Capacité renforcée des structures locales dans les 4 communes ciblées pour une planification et gestion 
efficaces des interventions et investissements en matière de la sécurité nutritionnelle y inclus la prévention, l’atténuation et 
la réponse aux crises alimentaires

3) Résultats escomptés et atteints



Sources des données : Contrat subvention et Rapports d'activités 2008



 Démarré en mars 2008, il serait très tôt de parler d'effet du projet sur les groupes cibles. Néanmoins, certains actes posés par le projet ''Ulu Gnala se 
Toliya'' méritent d'être soulignés.A savoir: - L'établissement de la situation nutritionnelle de référence dans les quatre communes d'intervention - 
l'instauration d'un cadre de réflexion et de dialogue dans les 98 villages d'intervention autour de la problématique d'insécurité alimentaire et de malnutrition. 
Ces cadres de réflexions (Qui constituent une première dans la zones) regroupent toutes les couches sociales au niveau du village (Vieux, jeunes, hommes 
et femmes, toutes ethnies confondues). A travers la recherche action en cours, les groupes de réflexion au niveau des 98 villages débattent/échangent non 
seulement sur les droits et responsabilités de chaque couche en matière de sécurité alimentaire, mais aussi font des propositions concrètes et appropriées 
de solution  à la problématique évoquée ci haut. - Aussi, la rédynamisation des comités communaux de sécurité alimentaire et les échanges autour des 
plans communaux de sécurité alimentaire permettront à coup sûr de préparer le terrain pour une large prise en compte des problèmes de sécurité alimentaire

 4) Quelle est la principale contribution du projet à l'amélioration de la sécurité alimentaire et/ou 
nutritionnelle des populations vulnérables?


